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Русские исторические деятели в росписях Архангельского 
собора и памятники письменности XVI в. 

Среди главнейших памятников монументальной живописи Московской 
Руси заметное место занимают стенные росписи Архангельского собора 
Кремля. Дошедшая до нас сюжетная схема фресок относится к X V I в. 
Позднейшие переделки стенописи не принесли существенных перемен 
в ее начальное содержание и идейно-художественный замысел.1 

Одна из важнейших особенностей этой живописи заключается в том, 
что наряду с соблюдением канонов в подборе и размещении настенных 
изображений здесь значительное место было отведено композициям от­
нюдь не традиционным, а ряд обычных картин получил необычное распо­
ложение. Например, изображения исторических лиц, большой группой 
вошедшие в схему росписей Архангельского собора, заметно поколебали 
привычные устои живописного оформления храмов X V I в. Среди фигур 
святых и преподобных, включенных в стенопись памятника, большое 
место занимают так называемые новые русские чудотворцы, которые 
были канонизированы при Иване Грозном. Своеобразны композиции 
в дьяконнике и фреска, исполненная снаружи здания в лоджии, где рядом 
с житием князя Владимира представлено в сокращенном варианте изо­
бражение Страшного суда. Причем в дьяконнике этой теме отведено не­
ожиданное место: на восточной (абсидной) стене. Наиболее развернуто 
тема Страшного суда раскрыта на западной стене здания. Но эти сцены 
изображены не в центре стены, как было принято, а перенесены в север­
ный неф. Иконографическая схема архангельских росписей имеет и другие, 
не менее существенные отличия, но настоящее сообщение не преследует 
цель дать всестороннее объяснение всем ее особенностям. Автор лишь 
предполагает обнаружить идейные истоки только некоторых нововведений 
в живописи собора и по возможности выявить их литературную основу. 

После реставрации стенописи Архангельского собора в 1953—1955 гг. 
специалистами было высказано мнение, что в основе замысла росписей 
памятника лежит идея прославления русской государственности.2 Было 
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